UCHWALA nr LOD/OZ/0031/2026
XXV Okregowego Zjazdu
Y.6dzkiej Okregowej Izby InZynierow Budownictwa
z dnia 25 kwietnia 2026 roku
w sprawie przyjecia wnioskow
XXV Okregowego Zjazdu Lodzkiej Okregowej I1zby Inzynierow
Budownictwa.

Na podstawie art. 18 pkt 8 Ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach
zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa (fekst jednolity Dz.U. z
2025 r., poz. 1783) XXV Okregowy Zjazd Lodzkiej Okregowe] Izby Inzynierow
Budownictwa, uchwala, co nastgpuje:

§1
XXV Okregowy Zjazd Lodzkiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
przyjmuje sprawozdanie Komisji Uchwat i Wnioskéw stanowigce zalgcznik do
Protokotu nr 2 tejze Komisji i postanawia rozpoznac oplsane w sprawozdaniu
wnioski zgodnie z rekomendacja Komisji.

§ 2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zatacznik:
1) Sprawozdanie Komisji Uchwat i Wnioskow (Protokoét nr 2 Komisji Uchwat
1 Wnioskéw wraz z zatgcznikami).

Przewodniczacy Zjazdu:

0//44/ é/z/ﬂ‘(“-c;

Jaydstaw Bednarek

Sekretarz Zjazdu:
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Karolina Nadolna




1.odz 25 kwietnia 2026 r.

SPRAWOZDANIE
KOMISJI UCHWAL I WNIOSKOW
z XXV Okregowego Zjazdu
Y.odzkiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa

Podczas XXV Okregowego Zjazdu *todzkiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa do Komisji Uchwat i Wnioskoéw wplyneto tacznie 10 wnioskow.
Wszystkie wnioski pochodzity od delegatow.

Komisja Uchwat i Wnioskow przeanalizowata i pogrupowala wnioski w nastepujacy
sposob.

Wydzielono 3 grup wnioskow:

1. Grupa I (zatacznik nr 1) — wnioski delegatow kierowane do Krajowego Zjazdu
PIIB oraz Krajowej Rady PIIB. Ztozono 7 wnioskéw, ktére w ocenie Komisji
powinny by¢ przekazane przez Okregowy Zjazd LOIIB do Krajowego Zjazdu
PIIB oraz Krajowej Rady PIIB. Z uwagi na to, iz wnioskodawca wycofat
wniosek nr LOD/W/D/OZ/KZ/0001/2026 w trakcie jego prezentacji, Komisja
Uchwat i Wnioskéw rekomenduje 6 wnioskow do przekazania przez Okregowy
Zjazd LOIIB do Krajowego Zjazdu PIIB oraz Krajowej Rady PIIB.

2. Grupa II (zatacznik nr 2) — 1 wniosek, ktory powinien by¢ skierowany do
Okregowej Rady.

3. Grupa III (zatgcznik nr 3) — 2 wnioski skierowane do XXV Okregowego Zjazdu
LOIIB rozpoznane na Zjezdzie.

Zataczniki:

1. Lista wnioskéw grupy I wraz ze ztozonymi wnioskami,
2. Lista wnioskow grupy II wraz ze ztozonymi wnioskami,
3. Lista wnioskow grupy Il wraz ze zlozonymi wnioskami,
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Zalacznik Nr 1

Whioski delegatéw kierowane do Krajowego Zjazdu PIIB, ktére w ocenie
Komisji Uchwal i Wnioskéw powinny byé przekazane przez OKregowy Zjazd
LOIIB do Krajowego Zjazdu PIIB:

Whniosek nr 1

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0001/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tresc¢ wniosku:
Wprowadzenie obowiazku poddawania przegladom okresowym obiektow, ktdre sa
nieuzytkowane.

Uzasadnienie wniosku:

Nieuzytkowane obiekty na skutek postgpujacej degradacji z czasem stwarzaja
zagrozenie dla zdrowia lub zycia ludzi przebywajacych w ich otoczeniu. Z uwagi na
brak obowigzku przeprowadzania przegladow okresowych moment takiego zagrozenia
moze by¢ trudny do zauwazenia. Wobec tego zasadne jest wprowadzenie powyzszego
obowiazku. Przy czym przeglady te powinny by¢ przeprowadzane w innym zakresie i
innej czgstotliwosci niz w obiektach uzytkowanych.

Sugerowany sposob realizacji to dodanie atr. 62¢ o brzmieniu: ,»Obiekty budowlane w
czasie, gdy nie s uzytkowane powinny byé¢ poddane przez wiasciciela lub zarzadce
kontroli okresowej, co najmniej raz na 3 lata, polegajacej na sprawdzeniu stanu
technicznego elementéw budynku, budowli i instalacji narazonych na szkodliwe
wplywy atmosferyczne. Przepisy art. 62-62b stosuje sie odpowiednio”.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.
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Whniosek nr 2

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0002/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tres¢ wniosku:
Obligatoryjne okreslenie kategorii obiektu budowlanego w sentencjach udzielanych
pozwolen na budowe oraz pozwolen na uzytkowanie.

Uzasadnienie wniosku:

W planach zagospodarowania przestrzennego oraz decyzjach o warunkach zabudowy
bardzo czgsto pojawiajg si¢ zapisy umozliwiajgce prowadzenie jedynie pewnych,
wybranych rodzajéw dziatalnosci. Mamy do czynienia z sytuacjami, w ktdérych np.
inwestor buduje obiekt ustugowy (kategoria XVII), gdyz tylko na taki uzyskat WZ i
nagle, bez ograniczen sprzedaje lokale o innych przeznaczeniach np.: lokale hotelowe
(kategoria XIV jako ustugi hotelarskie), weterynari¢ (kategoria IX jako ushigi
medyczne), ztobki lub pokoje dla studentéw (kategoria IX jako ustugi naukowe)
uzywajac argumentu, ze przeciez sg to caly czas ustugi. W ten sposob obchodza
procedur¢ zmiany sposobu uzytkowania, na ktéry zgodnie z MPZP nie uzyskaliby
zgody. Zapisy takie zabezpieczajg interesy docelowych odbiorcéw/nabywcow lokali.
Sugerowany sposob realizacji to dodanie w art. 34 punktu 3 ust. 2) pkt k) kategorie
obiektu budowlanego lub jego czesci” oraz dodanie w art. 54 ustepu 3. ,,W decyzji
udzielajgcej pozwolenia na uzytkowanie oraz w zaswiadczeniu o braku podstaw do
- wniesienia sprzeciwu, organ nadzoru budowlanego okresla kategorie obiektu
budowlanego”.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.
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Whniosek nr 3

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0003/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tres¢ wniosku:
Wstrzymanie biegu terminu — art. 51 ust. 1 Prawa Budowlanego.

Uzasadnienie wniosku:

W art. 50 ust. 4 Pr. Bud. w zakresie utraty waznogci postanowienia wskazany zostat 2-
miesigczny termin od dnia doreczenia postanowienia o wstrzymaniu robdt
budowlanych, a w art. 51 ust. 1 termin 2-miesigczny na wydanie decyzji liczony od
dnia wydania tego postanowienia. Z praktyki organu wynika, ze we wskazanych
terminach organ I instancji nie uzyskuje informacji o wydanych rozstrzygnigciach
dotyczacych zazalen wniesionych przez strony na postanowienie o wstrzymaniu robot.
Powiatowy organ nadzoru pomimo tego, nie znajgc stanowiska w tym zakresie organu
wyzszego szczebla zgodnie z przepisami zobowigzany jest do wydania decyzji w
sprawie.

Sugerowany sposob realizacji to dodanie art. 51 ust. lc o brzmieniu: » Wniesienie
zazalenia na postanowienie, o ktérym mowa w art. 50. ust.1, wstrzymuje bieg terminu,
0 ktérym mowa w art. 50. ust. 4 i art. 51 ust. 1 do czasu rozstrzygniecia zazalenia”.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.




Whiosek nr 4

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0004/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tres¢ wniosku:
Wydluzenie terminu do wniesienia optaty legalizacyjne;.

Uzasadnienie wniosku:

Aktualnie zbiega si¢ on z 7-dniowym terminem do wniesienia zazalenia na
postanowienie w sprawie ustalenia oplaty legalizacyjne;.

Sugerowany sposob realizacji to zmiana art. 49d ust. 2 Pr. Bud.: ,»Do optaty
legalizacyjnej stosuje sie odpowiednio przepisy art. 59g, z tym, ze wymierzong oplate
legalizacyjng wnosi sie w terminie 14 dni od dnia dorgczenia postanowienia o
wymierzeniu oplaty legalizacyjnej”.

Stanowisko Komisji Uchwal i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.




Whniosek nr 5

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0005/2026

Autor wniosku (imie i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tres¢ wniosku:
Okreslenie whasciwego organu do usuwania niebezpieczenstw.

Uzasadnienie wniosku:

Konieczne jest wprowadzenie regulacji, ktéra pozwoli na szybsze podjecie dziatan, np.
w przypadku, gdy nieruchomo$é ma nieuregulowany stan prawny. Nalozenie
przedmiotowego obowigzku na gmine w zastepstwie whasciciela i zarzadcy pozwoli na
szybsze i sprawne usuniecie zagrozenia. Gmina z uwagi na rozbudowang strukture
organizacyjna posiada wieksze mozliwosci organizacyjne i techniczne oraz jest
potencjalnym spadkobierca w przypadku, gdy brak Jest spadkobiercow ustawowych.
PINB s3 jednostkami o niewielkiej strukturze organizacyjnej, nieadekwatnej do
zakresu powierzonych im zadan.

Sugerowany sposob realizacji to dodanie art. 69 ust. 3 o nastepujacym brzmieniu:

»3. W razie koniecznosci niezwlocznego podjecia dziatan majacych na celu usuniecie
niebezpieczenstwa dla ludzi, mienia badz srodowiska, o ktorych mowa w art. 66 ust. 1
pkt.1, organ nadzoru budowlanego moze zobowigzaé gmine, wladciwa wg miejsca
potozenia nieruchomosci na ktérej znajduje si¢ obiekt budowlany, do podjecia dziatan
na koszt wiasciciela lub zarzadcy obiektu budowlanego”

badz

»3. W uzasadnionych przypadkach do zastosowania, na koszt wtasciciela lub zarzadcy,
niezbednych $rodkéw zabezpieczajacych o ktorych mowa w ust. 1, organ nadzoru
budowlanego moze zobowigzaé gmine, wiasciwg wg miejsca polozenia nieruchomogci
na ktorej znajduje si¢ obiekt budowlany”.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.




Wnhniosek nr 6
Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/KZ/0006/2026

Autor wniosku (imie i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bohdan Wielanek , mandat nr 94.

Tres¢ wniosku:
Doprecyzowanie terminu waznosci protokotéw z kontroli okresowych.

Uzasadnienie wniosku:
Obowigzek przeprowadzenia kontroli okresowej ,,co najmniej raz w roku” zgodnie z
art. 62 ust. 1 pkt 1 Pr. Bud. jest mato precyzyjny, poniewaz pozwala zobowigzanym na
zastosowanie duzego marginesu czasowego w zakresie wykonania tego obowigzku.
Np. w sytuacji gdy kontrola bedzie przeprowadzona w dniu 2 stycznia danego roku, a
kolejna kontrola bedzie wykonana 30 grudnia roku kolejnego, to realnie przerwa
pomiedzy kontrolami wynosi dwa lata. I bedzie to zgodne z brzmieniem art. 62 ust. 1
pkt 1 Pr. Bud. Z praktycznego punktu widzenia trudno w tej sytuacji uznac, ze jest to
kontrola roczna.

Tego rodzaju utomnos¢ zostata uregulowana w kodeksie ruchu. Co prawda w ustawie
»-prawo o ruchu drogowym”, gdzie w art. 81 ust. 5. zapisano ,,Okresowe badanie
techniczne pojazdu przeprowadza si¢ corocznie”, ale dalej uzywane jest
sformutowanie ,nie pézniej niz (...) od dnia przeprowadzenia poprzedniego badania
technicznego”.

Sugerowany sposob realizacji to dodanie w art. 62 ust. 1c:

»Protokot z kontroli okresowej, o ktérej mowa w art. 62 ust. 1 pkt 1 wazny jest przez
rok liczac od daty kontroli”

Badz

~Kontrol¢ okresowg, o ktorej mowa w art. 62 ust. 1 pkt 1 przeprowadza sie nie
pozniej, niz 1 rok od dnia przeprowadzenia poprzedniej kontroli okresowe;j”.

Stanowisko Komisji Uchwal i Wnioskdw:
Skierowanie wniosku do Krajowego Zjazdu PIIB.




Whiosek nr 7

Numeracja jednolita: LOD/W/D/QZ/KZ/0007/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Bogdan Krawczyk , mandat nr 44.

Tres¢ wniosku.
Witaczenie Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa do opracowywania zmian i nowych
przepisow z zakresu ochrony zabytkéw nieruchomych.

Uzasadnienie wniosku:

Przepisy w zakresie remontdw, rewaloryzacji, odbudowy zabytkéw nieruchomych
bardzo ograniczaja inzynierom budownictwa udziat przy projektowaniu i realizacji.
Udziat cztonkéw PIIB jest niezbedny, konieczny i bardzo istotny, ale prawie pomijany
w obowigzujacych przepisach.

Sugerowany sposob realizacji to powotanie zespotu do rozpatrywania i wnioskowania
zmian przepiséw oraz do kontaktéw ze stuzbami konserwatorskimi.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Krajowej Rady PIIB.




Zalacznik Nr 2

Whioski, ktére powinny by¢ skierowane do poszczegolnych organéw L.OIIB:

a) Okregowej Rady:

Whniosek nr 1

Numeracja jednolita: LOD/W/D/OZ/OR/0001/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):
Janina Badowska , mandat nr 5 .

Tres¢ wniosku:
Powolanie Fundacji Domu Inzynieréw i Technikéw Budownictwa w t.odzi.

Uzasadnienie wniosku:

Celem Fundacji bylyby:

- opieka nad seniorami inzynierami i technikami budownictwa,
- zapewnienie im miejsca zamieszkania, opieki i wsparcia,

- prowadzenie Domu w Eodzi jako placowki opiekuncze;.

Stanowisko Komisji Uchwal i Wnioskéw:
Skierowanie wniosku do Okregowej Rady LOIIB .



Zalacznik Nr 3

Whioski skierowane do XXV Okregowego Zjazdu ¥.OIIB rozpoznane na
Zjeidzie:

Whniosek nr 1

Numeracja jednolita: LOD/W/OKR/OZ/QZ/0001/2026

Autor wniosku (imie i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):

Monika Moczydtowska — Przewodniczgca Okr¢gowej Komisji Rewizyjnej £OIIB,
mandat nr 63 .

Tres¢ wniosku:
Przyjecie wykonania budzetu LOIIB za rok 2025 oraz zatwierdzenie sprawozdania

finansowego za rok 2025, ktérym bilans po stronie aktywow i pasywow zamyka sie
kwotg 11.358.206,63 z1, a zysk za rok 2025 wynidst 1.167.300,81 zt.

Uzasadnienie wniosku:
Uchwata nr LOD/OKR/0006/2026 Okregowej Komisji Rewizyjnej LOIIB, z dnia 24
marca 2026 r.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskdw:
Do rozpoznania na XXV Okregowym Zjezdzie EOIIB.



Whniosek nr 2 |

Numeracja jednolita: LOD/W/OKR/OZ/0Z/0002/2026

Autor wniosku (imig i nazwisko, nr mandatu ew. nr ewidencyjny):

Monika Moczydtowska — Przewodniczgca Okrggowej Komisji Rewizyjnej £OIIB,
mandat nr 63 .

Tres¢ wniosku:
O udzielenie absolutorium Okre¢gowej Radzie LOIIB za rok 2025.

Uzasadnienie wniosku:
Uchwata nr LOD/OKR/0007/2026 Okregowej Komisji Rewizyjnej LOIIB, z dnia 24
marca 2026 r.

Stanowisko Komisji Uchwat i Wnioskéw:
Do rozpoznania na XXV Okregowym Zjezdzie LOIIB.




